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Republika Hrvatska

Zupanijski sud u Sibeniku

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Zupanijski sud u Sibeniku, kao drugostupanjski sud, po sucu pojedincu Goranu Sto$i¢u, ovrénom predmetu
ovrhovoditelja: Ste¢ajna masaiza S. d.o.o. u stecaju, P., OIB:..., kojeg zastupa ste¢ajna upraviteljica V. M. iz P., protiv
ovrsenika: I. G, P., OIB...., radi ovrhe na nekretnini, rjeSavajuci o Zalbi ovrhovoditelja protiv rjeSenja Opc¢inskog suda u
Gospicu broj Ovr-8/2023 od 28. veljacte 2023. godine, dana 30. ozujka 2023. godine

rijesio je

Prihvaca se Zalba ovrhovoditelja i ukida rjeSenje Opéinskog suda u Gospic¢u broj Ovr-8/2023 od 28. veljace 2023.
godine.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskim rjeSenjem odbacen je kao nedopusten prijedlog za ovrhu ovrhovoditelja podnesen 17. sijeCnja
2023. godine na temelju pravomoéne i ovr$ne presude Trgovackog suda u Rijeci broj Povrv-295/2017 od 9. veljace
2018. godine (tocka I. izreke), te je nalozeno zemljiSnom knjiznom odjelu Gospi¢ upisati zabiljezbu odbacenog
prijedloga za ovrhu na nekretninama u (su)vlasnistvu ovrsenika upisanim u zemljiSnoknjiznim uloscima broj ... sve
k.o. .., s tim da e se ta zabiljezba izbrisat po sluzbenoj duznosti kad rjeSenje o odbacaju postane pravomoéno,
odnosno, kad umjesto te zabiljezbe bude zabiljeZzeno rjesenje o ovrsi s tim prvenstvenim redom (tocka Il. i lll. izreke).
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2. Protiv tog rjesSenja zalbu je podnio ovrhovoditelj pobijaju¢i ga zbog Zalbenih razloga pogresno i nepotpuno
utvrdenog Cinjenicnog stanja i pogresne primjene materijalnog prava, a sadrzajno zbog bitne povrede odredaba
postupka, s prijedlogom da se pobijano rjeSenje ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovni postupak.

3. Zalba je osnovana.

4. U pravu je ovrhovoditelj kada pobija prvostupanjsko rjeSenje o odbacaju prijedloga za ovrhu zbog zalbenog
razloga bitne povrede odredaba postupka.

5. 1z razloga pobijanog rjeSenja proizlazi - da je steCajna upraviteljica ovrhovoditelja podnijela prijedlog za ovrhu na
nekretninama u ovrSenika upisanim u zk. ul. broj ... k.o.... na temelju ovrSne isprave - pravomocéne i ovrsne presude
Trgovackog suda u Rijeci broj Povrv-295/2017 od 9. veljace 2018. godine, da je prvostupanjski sud utvrdio da je
Trgovacki sud u Pazinu rjeSenjem broj Tt-22/6314-2 od 7. rujna 2022. godine brisao subjekt pod nazivom S. drustvo
s ogranicenom odgovornoscu za proizvodniju, trgovinu i usluge u stecaju, kao i da ovrhovoditelj (kao Stecajna masa
iza S. d.0.0. u ste¢aju) nije upisan u sudskom registru.

5.1. Polaze¢i od navedenih utvrdenja, prvostupanijski sud je zakljucio da - kako je odlukom ste¢ajnog suda drustvo S.
d.o.o. u ste€aju izbrisano u sudskom registru, da "viSe taj subjekt nema stranacku sposobnost, dok eventualno
stranacku sposobnost moze imati steCajna masa tog subjekta, no ista mora biti upisana u sudskom registru®, pa
buduci je prijedlog za ovrhu podnijela osoba koja nema stranacku sposobnost, a $to da predstavlja neotklonijiv
nedostatak, prvostupanjski sud je primjenom odredaba ¢lanaka 82. i 83. stavka 5. Zakona o parni¢nom postupku
(,Narodne novine” broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14,70/19,
80/22i114/22; dalje: ZPP) u vezi ¢lanka 21. stavka 1. Ovr$nog zakona ("Narodne novine", broj 112/12 i dr.; dalje:
02Z) prijedlog za ovrhu kao nedopusten odbacio.

6. Medutim, zalitelj s pravom istiCe u zalbi da je brisanjem iz sudskog registra nakon pravomoc¢nosti rjesenja o
zakljugenju ste¢ajnog postupka S. d.o.0. u ste¢aju kao pravna osoba prestala postojati, ali da je njezin pravni
slijednik stecajna masa koju kao stranku zastupa stecajni upravitelj kao njezin zakonski zastupnik. Ovo stoga, jer
odredbe iz ¢lanka 289. Stecajnog zakona ("Narodne novine" broj: 44/15 i dr.; dalje: SZ), koji se u ovom slucaju
primjenjuje na osnovu Clanka 441. stavak 2. SZ, propisuju pravila o tzv. naknadnoj diobi i u okviru tog postupka
propisuju izuzetak od pravila iz ¢lanka 77. stavka 1. ZPP prema kojem stranka u parnici moze biti samo fizicka ili
pravna osoba. Naime, ¢lankom 289. stavak 4. SZ je, u skladu sa odredbom ¢lanka 77. stavka 2. ZPP, steCajnoj masi
dana procesna i stranacka sposobnost, buduci je tom odredbom odredeno da se u ime i za racun te mase mogu
voditi sporovi te da je steCajna masa nositelj prava vlasniStva i drugih prava. Osim toga, zaklju¢enjem stecajnog
postupka i brisanjem pravne osobe iz sudskog registra ne prestaju ovlasti i duznosti steCajnog upravitelja u cijelosti,
a Sto proizlazi iz odredbe ¢lanka 89. stavka 1. tocke 15. SZ kojom je propisano da je stecajni upravitelj nakon
zakljucenja steCajnog postupka duzan zastupati steCajnu masu. Konac¢no, valja navesti i to, da Cinjenica da stecCajna
masa nije upisana u sudski registar nije odlu¢na, jer za njezinu stranacku sposobnost upis u sudski registar nema
konstitutivan znacaj.

7. Kraj takvog stanja stvari, a kako je prvostupanjski sud donoseéi pobijano rjeSenje o odbacaju prijedloga za ovhu
pocinio bitnu povredu odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 1. u vezi ¢lanka 83. stavka 5. ZPP i ¢lanka 21. stavka
1. 0Z, jer ovrhovoditelj temeljem ¢lanka 77. stavka 2. ZPP u vezi ¢lanka 289. stavka 4. SZ moze biti stranka u
postupku, to je osnovanu zalbu ovrhovoditelja valjalo prihvatiti i ukinuti prvostupanjsko rjeSenje, te temeljem ¢lanka
380. tocka 3. ZPP u vezi ¢lanka 21. stavka 1. OZ rijestiti kao u izreci.

U Sibeniku, 30. ozujka 2023. godine

SUDAC

Goran StosSié,v.r.

¥ Us-INFO° © LEXPERA Ispisano: 10. 8. 2026. Stranica 2 od 2



